
Annexe 13 – Contribution de monsieur Loizance Maël

(cette contribution figure aussi aux fiches 19, 21 et 22)



Fiche 21 – Intérêt économique - L’impact sur les autres activités – 
D’autres projets avortés ; un cadre propice au développement atteint – 

Un apport positif

Les observations du public :

Que deviendraient  (les  hébergement,  gîtes,  chambres  d’hôte,  camping),  les  artisans  de  la 
vallée,  les  petits  commerces,  l’école  de  Saurat,  les  professionnels  du  sport  nature,  les 
restaurants, si ce projet voyait le jour ? Ce serait la fin de cette belle vallée ; 

Il n’y aura aucune retombée pour l’économie locale, mais au contraire, une dégradation du 
tissu économique ; 

En tant qu’éleveur du moutons à Col Dijou (Calamès coté Saurat), j’ai des préoccupations 
personnelles ; 

Un potentiel de développement remarquable basé sur les qualités naturelles de ce territoire, 
que la mise en exploitation de la carrière viendrait ruiner ; 

Un développement local est nécessaire pour maintenir la population et attirer de nouveaux 
habitants. En dehors du tourisme, l’enjeu est donc d’accueillir et de créer des activités qui 
apportent du travail tout en respectant le cadre environnemental. Ce n’est pas le cas d’une 
carrière ;

Pourquoi remettre en cause une agriculture durable ?

Beaucoup de jeunes comme nous se sont installés ici avec des activités d’entrepreneur ou de 
travailleur indépendant, attirés par le cadre naturel magnifique, le calme et le raccordement 
aux réseaux. Cette tendance a fait passer les effectifs de l’école de Saurat de 40 élèves quand 
nous sommes arrivés à plus de 60 aujourd’hui. Je fais du télétravail par internet. Ce qui a 
attiré les jeunes familles actives est menacé par le projet de carrière. Elle va détruire le travail 
existant ;

Ce projet détruira des dizaines d’emplois. Citons entre autres projets, la mise en attente de la 
réalisation d’une résidence sécurisée seniors « Belvédère de Saurat » avec 20 logements qui 
"bénéficierait d’un point de vue superbe sur la carrière" ;  

Ce projet très important et créateur d’emplois (gardien, emplois de service à la personne + 
cabinet d’architecte situé à Bédeilhac).  Or,  cette création n’a de sens que dans un  cadre 
préservé loin de toutes nuisances sonores et/ou visuelles.

Nous voulions transformer une grange en appartement. Maintenant, nous ne savons plus quoi 
décider ;

Nous  sommes  un  jeune  couple  en  train  de  créer  notre  exploitation  agricole  de  porcs  et 
volailles  de  plein  air.  Ce  projet  va  ralentir  la  fréquentation  touristique  et  cela  impactera 
directement notre travail ; 



Pour cette vallée, un renouveau contrarié ! ; 

Ce  qui  fait  l’atout  de  ce  territoire  et  qui  explique  l’augmentation  de  population  et  son 
rajeunissement, c’est la qualité de son environnement et de son cadre de vie, la proximité avec 
les agglomérations de Foix, Pamiers et Toulouse par des axes de communication faciles et le 
réseau haut-débit. Quels seraient les apports de la carrière à cette dynamique fragile ? Ils sont 
de manière évidente négatifs ;

Il y aura des conséquences pour les artisans sauratois, les propriétaires risquent de reporter ou 
d’abandonner leurs travaux de réhabilitation ; 

Il y a 18 ans que je suis ici, à la tête de mon entreprise, en cas d’ouverture de la  carrière, je  
quitterai à cause de cette qualité de vie de la vallée détruite ;

La  disparition  de  l’industrie  métallurgique  sur  Tarascon,  même  si  elle  a  eu  un  impact 
dévastateur sur l’économie locale, a permis à nos territoires de retrouver un environnement 
préservé  et  de  développer  un  nouveau mode de  développement  axé  sue des  activités  qui 
préservent cet atout ;

Habitant  depuis  40  ans  dans  cette  vallée,,  nous  avons  assisté  à  son  déclin,  lié  à  la  forte 
diminution  de  l’activité  économique  qui  permettait  aux  agriculteurs  de  compléter  leurs 
revenus.  Mais  depuis  maintenant  une  dizaine  d’années  nous  assistons  à  un  renouveau 
économique via le tourisme et les activités sportives et culturelles qui sont associés à l’essor 
de l’accueil (gîtes, campings, hébergements en tous genre). Le projet Denjean et ses nuisances 
viendront très certainement casser cette dynamique ;

Saint- Ignan Majorie ; Laubie Valérie ; Mignot Danielle et Jean-Bernard ; Lhez Christophe ; Rouzoul Nadine ; 
Mourareau  Christine  et  François ;  Garinet  Jean-Yves ;  Sedo  Jean ;  Robinson  Sarah ;  Roland  Anne-Marie ; 
Montesinos Jean-Pierre ; Bertos Michel ; Faux Michel ; Lienard Yvette ; Ribas Elodie ; Wendt Yan ; Du Chaffaut 
Simon ;  Lopez Georges ;  Parouffe Corine ;  Association ADAVS ;  Costes  Flavie ;  Caralp-Amilhat  Françoise ; 
Hurand Antoine ; Chevalier Danièle ; Van Cleef Marie-Pierre ; Morcrette Gisèle ; Morcrette Julie ; Mr et Mme 
Parouffe Emile ; Morcrette ¨Patrick ; Sarrailler Clotilde ; Zehnelé Jean-Noël ; Ginestet Christian ; Cocq Colette ; 
Verneuil  Jean ;  Boumier  Christiane et  Michel ;  Vissac Françoise ;  Montesinos Jean-Pierre ;  Albaut ;  Nicolas 



Clémence ; Mr Mialet ; Mme Pommeret ; Mr Galy ; Follos Benoît ; Dorca Michel ;  Cros Patrice ; Riudavetz 
Isabelle ; Platelet Monique ; Truchi Frédéric ; Braun Otto, "La boîte à soleil" ; Douziech Guy ; Brison Anne ; 
Pineau Martine ; Association les écarts de Saurat ; Chourreu Pierre ; Chauvet Claude ; Amilhat Jean ; Barracher 
Christian ; Barracher Céline ; Larive Michel ;  Peyre Julien ; Piperaud Pascale ; Rieu Serge ; Fidelle Marc ; Geay 
Gauthier ; Degoy Madeleine ; Rouzoul Jean-Bernard ; Bové José, député européen ;  Leman Pierre, Stéphanie, 
Nicolas et  Mattéo ;  Maroger Nathalie ;  Defaut Loïc ;  Halluin Françoise ;  Andrieux Chrystel ;  Caralp Louis ; 
Caralp-Hamilhat Françoise ; Bousquet Benjamin ; Aribert Milène ; Weydert Eric ; Mourareau Franck ; Bravo 
Raymonde ;  Hague Kelly ;  Lopez  Isabelle ;  Puigserver  F. ;  Cortés  Florence ;  Souphranor Brigitte ;  Bricaud ; 
Bravo Dominique ; 

 

Contributions de :

Lelouch Olivier – Annexe 1
Maury Bernard – Annexe 2
Spamer Terry – Annexe 3 
Mialet – Annexe 4
Navarro José – Annexe 5
Bureau des guides Ariège Pyrénées – Annexe 6
Defaut Loïc – Annexe 7
Loizance Maël – Annexe 8
Mourareau Franck – Annexe 9
Vissac Jean-Pierre – Annexe 10
Artigue Claude – Annexe 11
Les gardiens du Calamès  - Pages 164 à 182 - 
Voir aussi Fiche 24 "Critiques de l’étude d’impact – Annexe 3 – Contribution de monsieur 
Artigue Claude"

Synthèse du commissaire enquêteur :

126 observations ou contributions sur ce thème dont 17 % émanant de personnes 
favorables à l’ouverture de la carrière.

93 observations et 12 contributions apportées par des personnes opposées au projet de 
carrière.

Elles sont principalement le fait de couple et familles plutôt jeunes installés récemment dans 
la vallée, quelque fois salariés, le plus souvent créateur d’une structure touristique, artisanale 
ou agricole. Ils estiment leur installation réussie et affirment qu’ils ont contribué au renouveau 
de cette vallée (le renouveau de la vie sociale, les animations créées et l’augmentation du 
nombre  d’élèves  scolarisés  à  Saurat  sont  plusieurs  fois  mentionnés).  Ils  jugent  que  les 
nuisances apportées par la nouvelle carrière mettra à bas leur projet professionnel.

Parmi les observations reçues, nombreuses sont celles qui dénoncent l’incompatibilité entre ce 
projet d’ouverture de carrière et le choix de modèle de développement adopté par les autorités 
pour cette vallée. Deux exemples :

La disparition de l’industrie métallurgique sur Tarascon, même si elle a eu un impact 
dévastateur  sur  l’économie  locale,  a  permis  à  nos  territoires  de  retrouver  un 
environnement préservé et de développer un nouveau mode de développement axé sur 
des activités qui  préservent cet atout ;



Grâce à l’amélioration du réseau routier (RN20), du réseau ferré et grâce à l’arrivée du 
haut  débit,  des  gens  ont  fait  le  choix  d’habiter  dans  cette  vallée  préservée  tout  en 
travaillant  à  Foix,  Pamiers  ou  Toulouse.  D’autres  y  ont  développé  leur  activité  par 
télétravail,  d’autre  une  activité  que  seule  la  nature  préservée  de  cette  vallée  autorise. 
L’ouverture de cette carrière tuerait cette dynamique.

Nous avons fait, les autorités locales ont fait le choix d’un modèle de développement 
qui exclue les activités génératrices de nuisances. 

De nombreux  témoignages  d’agriculteurs  (2),  artisans  (2)  et  autres  chefs  d’entreprise  (4) 
redoutant cette ouverture et des témoignages de projets mis en sommeil dans l’attente de la 
décision prise quant à la demande d’ouverture de la carrière. Et d’autres exemples : 

Une famille,  lui  moniteur  de  sports  de  montagne,  elle  à  la  tête  d’un commerce  de 
location de matériel d’escalade, canyoning, travaux périlleux, également pisciculteurs ; 
Craignent pour leur activité,

Installé depuis 15 ans, ex salarié, à la tête d’un entreprise de vente en ligne prospère ; 
craint une destruction de son cadre de vie ;

Agriculteur,  porteur  d’un  projet  d’agriculture  biologique,  membre  du  syndicat  des 
SIMPLEs ; craint pour les conditions d’exercice de son activité,

Un  représentant  local  d’une  entreprise  anglaise  de  séjours  cyclistes ;  craint  une 
destruction de son cadre de vie. Partira,

Le  porteur  d’un  projet  connu  (plusieurs  observations  sur  ce  sujet)  de  création  de 
résidence pour seniors – 15 appartements, 1 emploi fixe, des emplois de service ; projet 
suspendu,

Un thérapeute libéral à clientèle internationale ; craint pour les conditions d’exercice de 
son activité,

Et d’autres encore ; Bergerie/Fromagerie, maraîchage, accueil à la ferme, réouverture 
d’un hôtel, …

 21 observations formulées par des personnes favorables au projet, 

Souvent (16 fois) sous la forme d’une formule répétée plusieurs fois :

Ce projet participera à la revitalisation de la vallée 

Mais aussi :

- Vital  pour  des  entreprises  et  pour  maintenir  la  concurrence :  3  observations  de 
collaborateurs du groupe Denjean

- Il est heureux que des entreprises investissent dans des endroits aussi reculés

- Enfin une activité dans cette vallée colonisée par les RSA et les retraités



Annexe 1 – Contribution de Monsieur Lelouch Olivier, thérapeute libéral



Annexe 2 – Contribution de Monsieur Maury Bernard – Projet de création 
d’un ensemble de logements – Résidence avec services pour seniors – à 

Saurat















 



Annexe 3 – Contribution de Monsieur Spamer Terry



Annexe 4 – Contribution de monsieur Mialet

9 – Monsieur MIALET 
Le Souleillan – Saurat

Ce projet est une remise en cause de son projet d’agriculteur biologique. Cultive les fruitiers 
et  le  plantes médecinales.  Membre du syndicat  des  SIMPLEs Syndicat  Inter  Massif  pour 
la¨Production et l’Usage des Plantes.

Il y a un cahier des charges des plus strict, plus strict que le cahier des charges bio classique. 
Il impose d’être à au moins 500 mètres d’altitude dans un milieu montagnard protégé. Lui est 
à 1 250 mètres. Les nuisances sonores ne le gênent pas mais il a vue sur la carrière.

Quelles seront les conséquences pour lui ?
- De ce qui va être extrait jaillira une masse de poussières. Je pourrai d’ailleurs vérifier 

leur  présence  puisque  nous  sommes  tenus  de  prélever  et  de  faire  analyser 
régulièrement des échantillons de terre. Jusqu’à ce jour, je n’ai jamais eu de problème, 
mais aujourd’hui, cela devient une crainte.

- Il y aura des retombées psychologique ; je ne serai plus dans un cadre protégé. 

Je ne sais pas comment je vais réagir si ce projet se fait.  Ça peut remettre en cause mon 
activité  et  mon choix de vie.  Je  serai  en permanence avec cela  sous les  yeux.  C’est  une 
activité industrielle destructrice.

NB : Je marche 40 minutes pour arriver chez moi et j’utilise des ânes pour le transport.

Annexe 5 – Contribution de monsieur Navarro José



Annexe 6 – Contribution du bureau des guides Ariège Pyrénées

(Figure aussi sur la fiche 19)





Annexe 7 – Contribution de monsieur Defaut Loïc



Annexe 8 – Contribution de monsieur Loizance Maël

(cette contribution figure aussi aux fiches 19, 20 et 22)



Annexe 9 – Contribution de monsieur Mourareau Franck



Annexe 10 – Contribution de monsieur Vissac Jean-Pierre

Annexe 11 – Contribution de monsieur Artigue Claude



Fiche 22 – Un choix de qualité de vie remis en question – Un cadre 
de vie altéré

Les observations du public :

J’ai choisi cette magnifique vallée préservée pour y vivre. Ce n’est pas toujours facile car on 
est dépendant des transports en permanence et  l’emploi dans ce secteur n’est pas facile à 
trouver. Mais c’est un choix assumé ;

Un cadre de vie exceptionnel ; 

C’est l’histoire d’une vie d’économies pour 4 personnes qui ont fait le choix de l’achat d’une 
résidence secondaire au cœur d’un village de montagne, au calme, pour respirer un air pur, 
dans un paysage très beau. Ce rêve nous l’avons réalisé il y a 8 ans ; il est remis en question ;

Nous avons quitté définitivement notre univers parisien chargé de nuisances en 1992, pour 
vivre enfin au calme ici  à Aynat. La carrière Cuminetti  apportait  déjà des nuisances mais 
l’énorme carrière Denjean nous fait craindre le pire ; 

J’habite avec ma famille (2 enfants) dans la vallée de Saurat depuis 2004. Nous avons choisi 
d’acheter une maison ici pour la beauté et la tranquillité du cadre naturel. Comme beaucoup 
d’autres,  j’ai  créé une activité  professionnelle  (maçon,  bâtisseur  en pierre  sèches) qui  me 
permet d’apprécier et valoriser mon choix initial de vivre ici. Ce projet de carrière va détruire 
ce qui est à la base de nos choix de vie et notre énergie d’entreprendre.

En 2002, nous avons choisi d’acquérir une résidence secondaire à Saurat. Notre choix était 
motivé par la beauté de la région, le calme et la tranquillité. Nous achetons, consommons et 
faisons travailler les artisans et commerçants locaux. La réouverture de la carrière entraînerait 
immanquablement une dégradation de notre cadre de vie ;

J’ai choisi de vivre à Aynat alors que je cherchais un endroit regroupant les atouts d’un cadre 
de vie privilégié et l’accessibilité aux infrastructures ariégeoises et  la proximité de la 2*2 
voies. Aujourd’hui, ce cadre de vie est menacé par le projet de carrière sur ma commune.

Rancurel Philippe et Léa ; Michel Phélie ; Mr et Mme Lambert Loïc ; Illisible (19.11) ; Souphranor Brigitte ; 
Dricaud  (difficilement lisible) ; Guinard Sylvie ; De Saint Ignan Majorie ; Parrouffe Michel ; Laubie Valérie ; 
Vesey Tom et  Christine ;  Olivier  Simone ;  Barrachet  Daniel ;  Pocchiolo  Guibaud Simone ;  Saves Mélanie ; 
Baubal Arnaud ; Latcher Josette et André ; Mr et Mme Martinet ; Bertos Michel ; Benke Chris et Shelley ; Miller 
Sandra ; Goffa Jenke ; Sauphanor Benoît ; Coustié Arno ; Kwiatkowski Léa ; Bauer Emmanuelle et Laurent ; 
Frayssinet Martine ; Poupas Solange ; Sarrailler Clotilde ; Esteulle Sophie ; Verneuil Jean ; Murphy Stephen et 
Dobosova Bibiana ; Boumier Christiane et Michel ; Riudavetz Isabelle et Pierre ; Braun Otto, La boîte à soleil ; 
Pineau  Martine ;  Deffarge  Franck ;  Aspe  Delaigue  Manuel ;  Loizance  Maël ;  Bonneil  Philippe ;  Sicre-Cabé 
Anne-Marie ; Latcher Jean-Philippe ; Leman Pierre et Stéphanie ; Maroger Nathalie ; Defaut Loïc ; Cummins 
Stephen et Anna-Marie ; Cook Nicola Justine ; Milhau Vincent et Cruppe Elodie ; Savoyen Florence ; Carulla 



Claire ;  Chirat  Monique ;  Trespeuch  Maud ;  Sedo  Martine ;  Spamer  Terry et  Denise  ;  Morcrette  Giséle ; 
Chevalier Danièle ; Gilbart Andrew et Paula ; 

 

Contributions de :

Loizance Maël – Annexe 1
Robinson Sarah – Annexe 2
Nevill Ilana – Annexe 3
Spamer Terry – Annexe 4
Hague Kelly – Annexe 5
Riudavetz Pierre – Annexe 6
Famille Spamer – Annexe 7
Defaut Loïc – Annexe 8

Ces  contributions  relatent  presque  toutes  un  projet  professionnelles.  Elles  auraient 
parfaitement pu alimenter la fiche 21 Impact sur les autres activités économiques. J’ai choisi 
de les présenter sous ce thème car chaque auteur met d’abord en avant un choix de vie et 
montre ensuite comment il a développé une activité (ou un projet d’activité) permettant de 
réaliser  ce choix d’un cadre de vie.

Commentaires et questions du commissaire enquêteur :

70 observations et 8 contributions sur ce thème, toutes formulées par des opposants au 
projet. 

Parmi eux, un public très varié, certains résidant de longue date dans la vallée, d’autres plus 
récemment arrivés, certains actifs (une partie des témoignages de quelques uns a déjà nourri la 
fiche 21), d’autres retraités ou encore résidents secondaires. Tous ont fait le choix de rester 
dans cette vallée ou de s’y installer pour ses paysages, son 

La très grande majorité sont domiciliés sur la soulane (Aynat et soulane de Saurat). 

Beauté, calme et tranquillité, vallée merveilleuse, vie paisible proche de la nature, magnifique 
vallée  préservée,  air  pur,  paysage  très  beau,  qualité  de  vie,  mais  aussi  accessibilité  aux 
infrastructures, voilà selon les observations reçues, ce qui a motivé ce qui ont fait le choix de 
s’installer ou de rester dans cette vallée.

Ces mêmes personnes écrivent ou disent que l’ouverture de la carrière de Bédeilhac mettrait à 
mal tout un projet de vie (expression employée par l’une d’elles).



Annexe 1 – Contribution de monsieur Loizance Maël

(cette contribution figure aussi aux fiches 19, 20 et 21)



Annexe 2 – Contribution de madame Robinson Sarah



Annexe 3 – Contribution de madame Nevill Ilana



Annexe 4 – Contribution de monsieur Spamer Terry



Annexe 5 – Contribution de madame Hague Kelly





Annexe 6 – Contribution de monsieur Riudavetz Pierre



Annexe 7 – Contributions de monsieur Spamer Terry et madame Spamer 
Denise



Annexe 8 – Contribution de monsieur Defaut Loïc




